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Ministerratssitzung Dienstag, 7. September 1954
Beginn: 9 Uhr Ende: 10 Uhr 45

Anwesend: Ministerprasident Dr. Ehard, Stv. Ministerprésident und Innenminister Dr. Hoegner, Finanzminister
Zietsch, Landwirtschaftsminister Dr. Schldgl, Arbeitsminister Dr. Oechde, Staatssekretdr Dr. Nerreter
(Innenministerium), Staatssekretér Stain (Innenministerium), Staatssekretér Dr. Koch (Justizministerium),
Staatssekretér Dr. Brenner (Kultusministerium), Staatssekretar Dr. Ringelmann (Finanzministerium),
Staatssekreté&r Dr. Guthsmuths (Staatsministerium fir Wirtschaft und Verkehr), Staatssekretdr Krehle
(Arbeitsministerium), Ministerialdirektor Dr. Schwend (Bayer. Staatskanzlei), Ministeriarat Dr. Gerner
(Bayer. Staatskanzlei), Dr. Baumgértner (Bayer. Staatskanzlei).

Entschuldigt: Justizminister Weinkamm, Kultusminister Dr. Schwalber, Wirtschaftsminister Dr. Seide,
Staatssekretér Maag (L andwirtschaftsministerium).

Tagesordnung: |. Streik in der bayerischen Metallindustrie. 11. Lohnbewegung im 6ffentlichen Dienst. 111.
Oberster Rechnungshof. IV. Anorgana Gendorf. V. [Tag der Deutschen Heimat am 12. September 1954].
[VI. Ernennung eines Préasidenten des Landesarbeitsgerichts]. [VI1. Beschlufd des Bayerischen Senats betr.
Einsetzung eines Ausschusses gemal} § 27 des Senatsgesetzes zur Feststellung der Voraussetzungen und der
Maoglichkeiten einer Verwaltungsvereinfachung]. [VII1. VeraulBerung der dem Bayerischen Staat gehtrenden
Aktien der Eisenwerkgesellschaft Maximilianshitte AG; hier: Klage der SPD-Fraktion beim Bayerischen
Verfassungsgerichtshof]. [IX. Vorwirfe des Oberregierungsrats a.D. Bachmann gegen Herrn Hans Fries von
der FirmaFries & Co.]. [X. Veranstaltungen].

I. Sreikin der bayerischen Metallindustrie*

Ministerprasident Dr. Ehard erkundigt sich, ob die in Augsburg aufgetretenen Schwierigkeiten in der
Zwischenzeit beigelegt worden seien.”

Staatsminister Dr. Oechsle antwortet, er habe zunéchst erreicht, dald Firmen, bel denen keine Entlassungen
vorgenommen worden seien, vom Streik ausgenommen wirden. Dann sei er mit Vertretern der M.A.N.
nach Augsburg gefahren; dort sei eine wohlwollende Behandlung aler Fale, in denen Ubergriffe
usw. vorgekommen seien, zugesichert worden, so da3 die Arbeit wieder aufgenommen worden sei.
Unverstandlicherweise habe ihn dann der Informationsdienst der bayerischen Wirtschaft im Rundfunk
angegriffen; der Geschéftsfuhrer des Arbeitgeberverbands sei allerdings an ndchsten Tag bel ihm erschienen
und habe offiziell sein Bedauern dartiber ausgesprochen.

Ministerprésident Dr. Ehard stellt fest, dal3 es fir Arbeitgeber und Gewerkschaften zweckmaliig gewesen
waére, wenn sie von Anfang an auf die Vorschlage des Herrn Arbeitsministers eingegangen waren, immerhin
sei es erfreulich, daid jetzt auch die Differenzen in Augsburg beigelegt seien. Er beniitze diese Gelegenheit,
um Herrn Staatsminister Dr. Oechsle fur seine Bemihungen und den Erfolg, der schliefdich erreicht worden
sei, ausdriicklich zu danken.

1 Vgl.Nr.225TOPA, Nr. 226 TOP A u. Nr. 227 TOPA.

2 Auf Grundkage der Ziff. 8 des von beiden Tarifparteien angenommenen Schiedsspruchs (s. ) hatten die Arbeitgeber in der Metallindustrie schon
am 31.8.1954 — kurz nach Ende der Urabstimmung der Gewerkschaft — in einer konzertierten Aktion damit begonnen, bayernweit mit inhaltlich
gleichlautenden Kundigungsschreiben hunderte von |G-Metall-Mitgliedern fristlos zu entlassen, darunter hauptséchlich Streikposten, aber auch
zahlreiche Betriebsréte und mehrere hundert Vertrauensleute. In den Augsburger M.A.N.-Werken waren 33 Arbeiter entlassen worden, davon drei
Betriebsréte. Dieses—rechtlich zul&ssige — V orgehen der Arbeitgeberseite fiihrte in Orten mit besonders betroffenen Betrieben zu einer Fortfihrung
des Streiks. In Augsburg beteiligten sich hieran auch die Belegschaften von sechs Betrieben, die nicht von Kiindigungen betroffen waren. S. hierzu
Schmidt, Streik S. 133-137; Kalbitz, Ara S. 114ff.
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Stv. Ministerprasident Dr. Hoegner erkléart in diesem Zusammenhang, der Bundestagsabgeordnete Dr.
Schuberth® habe in einem Brief an den Herrn Ministerprasidenten unrichtige Behauptungen (iber den
Innenminister und die Landpolizei aufgestellt,* wie er hore, habe nun der Herr Staatsminister der Justiz die
Anweisung gegeben, ein Verfahren gegen Angehdrige der Landpolizel einzuleiten. Er misse sich dagegen
wenden, dal? eine solche Anweisung ohne jede Verstandigung des Innenministers ergangen sei.

Staatssekretéar Dr. Koch teilt mit, er habe heute frith den Akt vorgelegt erhalten und daraus entnommen, dal3
auf Grund des erwédhnten Schreibens des Herrn Abg. Dr. Schuberth Herr Staatsminister Weinkamm sich mit
seinem Ministerium in Verbindung gesetzt und angeordnet habe, dal der Generalstaatsanwalt ein Verfahren
einleiten solle. Er selbst habe den Akt jedoch noch nicht auslaufen lassen, um die Sache noch im Ministerrat
zur Sprache bringen zu kdnnen.

Ministerprasident Dr. Ehard stellt fest, dal3 man so nicht vorgehen kénne und zunéchst der Ministerprasi dent
oder der Innenminister hétten verstandigt werden miissen.

Stv. Ministerprasident Dr. Hoegner fugt hinzu, wenn tatsichlich etwas vorgekommen sei, werde das
Innenministerium den General staatsanwalt entsprechend versténdigen.

Ministerprésident Dr. Ehard berichtet dann eingehend Uber die Zusténde wéahrend des Metallarbeiterstreiks
in Amberg.” Wéhrend dieser Tage seien Herr Staatsminister Dr. Hoegner und Herr Ministerialdirektor
Schwend in Amberg gewesen,’ der Einsatz der Stadtpolizei, der Landpolizei” sowie der Bereitschaftspolizei
sei vollkommen ordnungsgemald erfol gt, so dal3 schliefdlich keinerlei Zwischenfélle mehr vorgekommen seien.
Was nun die von Herrn Staatsminister Dr. Hoegner aufgegriffene Angelegenheit betreffe, so wiinsche er,
daid zunachst eine AuRerung des Staatsministeriums des Innern eingeholt werde und die Weisung des Herrn
Justizministers an den Generalstaatsanwalt nicht auslaufe.

Abschlieffend kdnne er feststellen, dal3 wirklich von Seiten der Regierung alles Notwendige getan worden
sei. Man konne froh sein, dal’ die ganze Geschichte noch in dieser Form ausgegangen sei.’

[1. Lohnbewegung im offentlichen Dienst’

Staatsminister Zietsch unterrichtet den Ministerrat Uber die in den letzten Wochen stattgefundenen
Verhandlungen der Tarifgemeinschaft der Lander (TdL) mit der Gewerkschaft offentliche Dienste und der

3 Biogramm: schuberthans 96627

4 Schreiben von MdB Hans Schuberth an MPr. Ehard, 27.8.1954. In seinem 10-seitigen Brief nahm der frihere CSU-Bundespostminister Bezug
auf die Streikentwicklung im oberpfélzischen Amberg: Drei Tage nach Beginn des Metallarbeiterstreiks war es hier am 12.8.1954 zu heftigen
Auseinandersetzungen gekommen. Das dortige Siemens-Schuckert-Werk gehorte mit einer Streikbeteiligung von weniger als # der Belegschaft zu
den schwach bestreikten Betrieben der bayerischen Metallindustrie. Vor den Toren des Unternehmens hatten sich am 12. August mehrere hundert
Bergarbeiter der Luitpold-Hitte sowie zahlreiche betriebsfremde Arbeiter zu einer Sympathiekundgebung fir die Streikenden versammelt. Es kam
imVerlauf des ganzen Tages Uber zu Tumulten und gewal ttétigen A usei nandersetzungen zwischen Streikenden und Arbeitswilligen; Arbeitern wurde
der Zugang zum Betriebsgel ande verwehrt, digjenigen Teile der Belegschaft, die sich im Werk befanden, konnten das Geldnde zum Teil erst in der
Nacht zum darauffolgenden Tag verlassen. Die Amberger Stadtpolizel wieauch die zundchst alsV erstérkung herbeigerufene Landpolizei konntendie
Lage nicht beruhigen. StM Hoegner entsandte schliefflich zusétzlich zwei Hundertschaften Bereitschaftspolizel nach Amberg, bei deren Eintreffen
am Abend hatte sich die Situation aber bereits entspannt. MdB Schuberth Ubte in seinem Schreiben heftige Kritik an dem Polizeieinsatz: Die
Polizeikrafte seien Uberfordert, untétig und aufRerstande gewesen, den Gewaltaktionen der Streikenden Einhalt zu gebieten, Handlungsanwei sungen
seien vom StM1 unzureichend oder nur zdgerlich ausgegeben worden. Es sei, so Schuberth weiter, ferner auch nicht versténdlich, da3 am 12.8. nicht
die 1000 Mann der im Amberg stationierten Einheiten des Bundesgrenzschutzes zur Befriedung der Lage herangezogen worden seien. Beobachter
in Amberg, so Schuberth weiter, , hétten den Eindruck gehabt, dal sie ganzlich schutzlos einer rasenden und zu jeder Gewalttat bereiten Minderheit
ausgeliefert gewesen seien [...] Staatsgewalt und Gesellschaftordnung seien voriibergehend total ausgeschaltet gewesen. Im Amberg habe zwei
Tage lang der Terror regiert.” Eine strafrechtliche Aufarbeitung der Vorkommnisse in Amberg sei nicht nur mit Blick auf die Rolle und die
Aktivitéten der Streikenden geboten, sondern, so Schuberth im Fazit seines Schreibens, auch das V ersagen der Polizeikréfte misse untersucht und die
Verantwortlichen ,, zur Rechenschaft gezogen und bei nachgewiesener Erfiillung des Straftatbestandes der unterlassenen Hilfeleistung unter Anklage
gestellt werden.” (NL Ehard 1328). Vgl. auch Schmidt, Streik S. 105f.

5 So..

6 StM Hoegner und MD Schwend waren am Wochenende des 14./15.8.1954 kurzfristig nach Amberg gefahren und waren dort mit Bundespréasident

Heuss, der sich auf dem Weg zu seinem Urlaubsort im Bayerischen Wald befand, zusammengetroffen. S. das Schreiben von StM Hoegner an

MPr. Ehard, 3.9.1954, in dem der Stellvertretende Ministerprasident bereits detailliert auf die Vorwiirfe Hans Schuberths eingegangen war (NL

Ehard 1328); SZ Nr. 186, 14.15.8.1954, ,, Spétzle fir Heuss...".

Die Worte,,der Landpolizei* hs. Ergénzung von MPr. Ehard im Regiustraturexemplar (StK-MinRProt 25).

Zum Fortgang s. Nr. 229 TOP |I.

Vgl. Nr. 223 TOPI.

© 0~
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Deutschen Angestelltengewerkschaft (OTV und DAG). Die Lage fiir die TdL sei nicht einfach, sie sei deshalb
bereit, hinsichtlich der Arbeiter entgegenzukommen, die Forderung der Angestellten auf eine prozentuale
Erhdhung der Gehdter jedoch abzulehnen. Dagegen beabsichtige die TdL bel den Angestellten einigen
V erbesserungen zuzustimmen.

Die Frage der Arbeiter spiele besonders bei den Kommunen eine sehr erhebliche Rolle, immerhin beschéftigt
auch der Bayerische Staat 9000 Arbeiter. Er habe schliefdlich als Sprecher der TdL erklart, eine Erhdhung um
mehr as 5 Pfg. kdnne nicht zugestanden werden und es habe keinen Wert, nochmals zu verhandeln, wenn
dieses Angebot nicht angenommen werde.

Bei der Urabstimmung sei das Angebot zwar abgelehnt worden, es habe sich aber herausgestellt, daR OTV
und DAG die Frage nicht so gestellt hatten: Soll das Angebot angenommen werden oder nicht, was Streik
bedeute, sondern lediglich in der Form, dal? gefragt worden sei, ob die Arbeitnehmer das Angebot annehmen
oder h6here Gehélter verlangten.

In der vergangenen Woche hétten die Gemeindeverbande getagt, er habe dazu die Mitglieder der TdL
eingeladen. In dieser Sitzung hétten sich dann auch die Vertreter von Baden-Wirttemberg und Rheinland-
Pfalz fir Zugestéandni sse ausgesprochen, die vorher dagegen gewesen seien. Esliege also ein fast einstimmiger
Mitgliederbeschlul® der TdL vor, so dai er weiter verhandeln kénne.

Die Bundesregierung lehne es nach wie vor ab, irgendein Zugesténdnis zu machen und sich an den
Verhandlungen zu beteiligen. Schon am 2. August sei den Vertretern der Bundesregierung mitgeteilt
worden, sie mochten veranlassen, dal? sich die Bundesministerien des Innern und der Finanzen an den
Besprechungen beteiligten. Die TdL musse verlangen, da3 der Bund verhandle und auch gegebenenfalls
sein Nein zum Ausdruck bringe. Am 12. August sei in Stuttgart aber wiederum nur ein Vertreter des
Bundesfinanzministeriums erschienen, der sich darauf beschrénkt habe, den Gewerkschaften einen Brief zu
Ubergeben.

Die TdL habe beschlossen, die Bundesregierung nochmals zur Beteiligung einzuladen, zumal die Situation
gerade fur den Bund und auch fir die Gemeinden schwieriger sei als fur die Lander. Wenn der Bund von
Anfang an mitgetan hétte, wére dies fir alle Beteiligten erheblich glnstiger gewesen. An sich glaube er, dai
es gelingen werde, mit dem Angebot der Lander an OTV und DAG zurecht zu kommen.

[11. Oberster Rechnungshof®

Staatssekretér Dr. Ringelmann macht darauf aufmerksam, dald auf der Tagesordnung des Rechts- und
Verfassungsausschusses in dieser Woche auch der Antrag der Abg. Simmel,* Klammt™ und Fraktion vom
29. Méarz 1954 auf Anderung des Rechnungshofgesetzes stehe.

Ministerprésident Dr. Ehard teilt mit, Herr Abg. Simmel habe dem stellvertretenden Vorsitzenden des
Ausschusses vor den Ferien erklart, er wolle den Antrag zurlickziehen. Offensichtlich sei die Sache von
Herrn Dr. Ankermiller aber nicht weiter verfolgt worden, so dal3 der Antrag wiederum auf der Tagesordnung
erschienen sai. Die Fraktion des BHE werde ihn aber jetzt ausdriicklich zuriickziehen.

Ministerprésident Dr. Ehard fugt hinzu, auf die Mitteilung des Abg. Simmel hin, dal3 der Antrag in
dieser Legidaturperiode nicht mehr behandelt werde, habe er den Herrn Landtagsprésidenten gebeten, im
Altestenrat bekanntzugeben, dal? er beabsichtige, die zur Ernennung erforderlichen Mal3nahmen zu ergreifen,
insbesondere die Anhdrung des Kollegiums des Bayer. Obersten Rechnungshofs durchzufihren. Dem Obersten
Rechnungshof selbst habe er dann mitgeteilt, dad er beabsichtige, den derzeitigen Vizeprasidenten Dr.
Schellhorn zum Présidenten zu ernennen.

10 Vgl. Nr. 214 TOP 111/3, Nr. 217 TOP IX u. Nr. 222 TOP VIII.
11 Biogramm: smmelerich_61397
12 Biogramm: klammtkarl_61608
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Das Kollegium habe daraufhin geantwortet, es begriiRe die Absicht, Vizeprasident Dr. Schellhorn zu
ernennen, durchaus.

Wenn der Ministerrat zustimme, werde er jetzt die endgiltige Ernennung aussprechen, sobald die
Angelegenheit mit dem Rechts- und V erfassungsausschul? in Ordnung gebracht worden sei.

Der Ministerrat erklart sich ausdrticklich mit dem Vorschlag des Herrn Ministerpréasidenten einverstanden.

IV. Anorgana Gendorf*

Ministerprésident Dr. Ehard gibt bekannt, Herr Staatsminister Dr. Seidel habe sich dartiber beschwert, dald das
Staatsministerium fur Wirtschaft und Verkehr bei den Verhandlungen Uber den Verkauf der Geschéftsanteile
des Bayerischen Staates an der Anorgana, sowie Uber die weiteren Plane des Finanzministeriums nicht
unterrichtet worden sei. Er werde dieses Schreiben Herrn Staatssekretér Dr. Ringelmann zuleiten.”

Staatssekretéar Dr. Ringelmann erwidert, er kdnne dieses Schreiben nicht ganz verstehen, da das
Wirtschaftsministerium von Anfang an Uber alle Einzelheiten unterrichtet worden sei, das Finanzministerium
habe ausdrticklich mitgeteilt, welche Plane hinsichtlich der 1G bestiinden.

Ministerprasident Dr. Ehard féhrt fort, der Herr Wirtschaftsminister halte es auch nicht fir angezeigt, dal3
sich die Staatsregierung von der Industrie zu einem Essen einladen lasse, eine Meinung, der er beipflichte.

Auch Staatsminister Dr. Oechdle hélt es nicht fUr richtig, eine Einladung der Industrie, bei der eine Reihe
von Fragen besprochen werden sollen, anzunehmen und empfiehlt, dal3 zunéchst mit den einzelnen Ministerien
verhandelt werden soll.

Abschlief3end bittet Ministerprasident Dr. Ehard die beteiligten Ministerien, also Finanz-, Wirtschafts- und
Arbeitsministerium, sie mochten untereinander vereinbaren, in welcher Weise mit den Vertretern der 1G zu
verhandeln sei.

Ministerprésident Dr. Ehard erinnert an den Beschluf3 des Ministerrats vom 31. August 1954, wonach
beschlossen worden sei, den Geschéftsanteil des Bayerischen Staates an der Anorgana an die Bayer.
Vereinsbank zu verkaufen unter der von Herrn Staatssekretér Dr. Guthsmuchs geforderten V oraussetzung, dai3
die Vereinsbank die Abldsung des von der Landesanstalt fir Aufbaufinanzierung gewahrten Kredits in Hohe
von 5 Mio DM bindend tUbernehme. Es scheine aber jetzt, da die Veraufderung schon erfolgt sei, ohne dai3
diese Bedingung bereits eingel st worden sai.

Staatssekretér Dr. Ringelmann erwidert, um die erwdhnte Voraussetzung zu erflllen, seien entsprechende
Verhandlungen notwendig. Herr Staatssekretér Dr. Guthsmuths habe sich damit auch einverstanden erklart,
damit der AbschluR3 des Vertrags nicht verzégert werde. Zwischen dem Finanzministerium und der Bayer.
Vereinsbank sei vereinbart worden, dai? Landesanstalt und Vereinsbank Verhandlungen aufnehmen mit dem
Zidl zu entscheiden, in welcher Weise die Darlehensforderungen durch die Vereinsbank Ubernommen werden
konnen.

Staatssekretér Dr. Guthsmuths bestétigt, dal3 damit die Angel egenheit seiner Anregung entsprechend geregelt
werde.

V. Tag der Deutschen Heimat am 12. September 1954

Ministerprasident Dr. Ehard teilt mit, das Bundsministerium des Innern habe angeregt, am 12. September 1954
anlafdlich des Tages der Deutschen Heimat eine allgemeine Beflaggung anzuordnen.

Staatssekretér Stain bemerkt, der Tag der Heimat werde bereits seit sechs Jahren Uberall gefeiert.

Der Ministerrat beschliefdt, die Beflaggung der 6ffentlichen Gebaude in Bayern an diesem Tag anzuordnen.

13 Vgl. Nr. 227 TOP VII.
14 Dieses Schreiben von StM Seidel nicht ermittelt.
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[VI.] Ernennung eines Prasidenten des Landesar beitsgerichts™

Staatsminister Dr. Oechsle bittet, die Angelegenheit heute zuriickzustellen, da eine nochmalige AuRRerung der
Sozialpartner erfolgen werde.

Ministerprésident Dr. Ehard figt hinzu, das Staatsministerium der Finanzen habe inzwischen auch seine
Stellungnahme abgegeben, die dahin gehe, dal3 die Ernennung des L andgerichtsdirektors Dr. Giinther Schmidt
€ine aulRergewdohnliche Abweichung von den Befdrderungsgrundsétzen darstellen wiirde.

Die Angelegenheit wird zuriickgestel [t.*°

[VI1.] Beschlufd des Bayerischen Senats betr. Einsetzung eines Ausschusses gemal3 § 27 des Senatsgesetzes
zur Feststellung der Voraussetzungen und der Mdglichkeiten einer Verwaltungsver einfachung®’

Ministerprasident Dr. Ehard hdlt es fir zweckmaRig, in dieser Sache vorerst weiter nichts zu unternehmen,
sondern abzuwarten, bis der Senat auf seinen Beschluld vom 25. Marz 1954 zuriickkomme.
Der Ministerrat erklart sich damit einverstanden.

[VIII.] Verduf¥erung der dem Bayerischen Staat gehdrenden Aktien der Eisenwerkgesellschaft
Maximilianshiitte AG; hier: Klage der SPD-Fraktion beim Bayerischen Verfassungsgerichtshof*®

Ministerprasident Dr. Ehard stellt fest, dal’ die Staatsregierung zunachst keine Veranlassung habe, sich zu der
Klage der SPD-Fraktion zu &uRern.*

Staatssekretéar Dr. Ringelmann bemerkt, das Staatsministerium der Justiz habe bereits eine Auferung
abgegeben,” mit der sich aber das Staatsministerium der Finanzen nicht in allen Punkten einverstanden erklaren
kénne.

15 Vgl. Nr. 227 TOPII.

16 Zum Fortgang s. Protokolle Hoegner 11 Bd. 1 Nr. 3 TOP IV. In seiner Sitzung vom 28.12.1954 beschlof? der Ministerrat die Ernennung Schmidts
zum Présidenten des L andesarbeitsgerichts.

17 Vdl. Nr. 207 TOP XI. S. Verhandlungen des Bayerischen Senats Bd. 7 Anlage 52.

18 Vgl. Nr. 220 TOP IV, Nr. 221 TOP IV u. Nr. 223 TOP|. S. StK 11116.

19 Nachdem der Landtag am 2.8.1954 gegen die Stimmen der SPD-Fraktion dem BeschluR3 Giber die V eréuferung der staatlichen Anteilean der Maxhiitte
gefaldt hatte (s. ), war am 5.8.1954 vom Landtag das Haushal tsgesetz 1954 als Ganzes verabschiedet worden —und zwar in der Schluf3abstimmung nur
gegen die Stimmen der BP, der FDP, zweier fraktionsloser Abgeordneter und von drei SPD-Parlamentariern sowie einer Enthaltung aus dem Lager
der SPD (SIB. 1953/54 VII S. 1928-1957). Am 9.8.1954 reichte die SPD-Fraktion des Bayer. Landtags Klage beim Bayer. Verfassungsgerichtshof
gegen Art. 2 Abs. 4 Satz 2 des Haushaltsgesetzes ein, der lautete: ,, Die bel Kap. A 13 05 Tit. 83 veranschlagten Erldse des Bayer. Staates aus der
VeréuRerung von Staatsbeteiligungen (Bayer. Schulbuchverlag, Eisenwerk-Gesellschaft Maximilianshitte in Sulzbach-Rosenberg und Anorgana
GmbH in Gendorf) sind als Deckungsmittel fir auRerordentliche Haushaltsausgaben zu verwenden.” Dieser Passus habe verfassungsandernden
Charakter. Die Klage der SPD zielte darauf ab, das Haushaltsgesetz wegen des darin nach Auffassung der SPD enthaltenen VerstoRRes gegen
Art. 81 BV (zum Wortlaut s. ) als verfassungswidrig zu erkldren und durch eine einstweilige Anordnung des Verfassungsgerichtshofes der
Staatsregierung den Verkauf der Maxhitten-Aktien vorlaufig zu untersagen. S. das von den beiden SPD-Landtagsabgeordneten Franz Zdralek
und Josef Kriegisch al's Bevollméchtigte unterzeichnte Schreiben der SPD-Landtagsfraktion an den Bayer. Verfassungsgerichtshof, 9.8.1954; auch
die Vormerkung fur den Herrn Ministerprasidenten betr. Veréuf3erung der dem Bayerischen Staat gehdrnden Aktien der Eisenwerk Gesellschaft
Maximilianshiitte AG; hier: Klage der SPD-Fraktion beim Bayerischen V erfassungsgerichtshof, 3.9.1954 (StK 11116).

20 Schreiben von MD Walther (StMF) an die StK, 25.8.1954 (StK 11116). Das StMJu hielt die Verfassungsklage der Landtags-SPD zwar fur zuléssig,
aber fur unbegrundet. Kern der Argumentation des StMJu war die Feststellung einer inneren Widerspriichlichkeit des Art. 81 BV: ,Der Wortlaut
des Art. 81 BayVerf. ist in sich widerspruchsvoll. In Satz 1 ist festgelegt, da’ das Grundstockvermdgen des Staates in seinem Wertbestand
nur auf Grund eines Gesetzes verringert werden kann. Satz 2 gebietet demgegenuber, dad der Erl6s aus der Verduferung von Bestandteilen
des Grundstockvermdgens zu Neuerwerbungen fur dieses Vermdgen zu verwenden ist. Wenn man davon ausgeht, dal3 eine Verringerung des
Grundstockvermdgens im algemeinen nur durch eine VeréuRBerung bewirkt werden kann — eine Weggabe ohne Gegenleistung kann praktisch
nicht in Betracht kommen und muR3 daher unberiicksichtigt bleiben —, wird durch Satz 2 der Inhalt von Satz 1 wieder aufgehoben. Denn wenn
zwingend vorgeschriebenist, da3 der Erl6sjeder V eréuf3erung wieder in Grundstockvermdgen angel egt werden mul3, dann ist eben eineVerringerung
des Grundstockvermdgens auch durch Gesetz nicht moglich und die Bestimmung des Satz 1 ist illusorisch.* MD Walther konstatierte hier einen
»unldsbare[n] Widerspruch® im Verfassungstext, der auch aus der Entstehungsgeschichte des Art. 81 nicht aufzuldsen sei. Vielmehr sei es bei den
Verfassungsberatungen des Jahres 1946 urspriinglich die erkennbare Absicht der Verfassungsgeber gewesen, dal? in der Notlage der Nachkriegszeit
fur erforderliche auRerordentliche Ausgaben auch das Grundstockvermégen des Staates in Teilen herangezogen werden kdnne, diese Intention
aber sei im endgliltigen Verfassungtext dann untergegangen. Nach Auffassung von MD Walther misse differenziert werden auf der einen Seite
zwischen tatséchlich wertverringernden VeréufRerungen aus dem Grundstockvermdgen (d.h. verlustbringende VerduRerung unter Verkehrswert),
die unter Gesetzesvorbehalt stiinden, und , sonstigen“, ohne Wertminderung getétigten VerauRerungen auf der anderen Seite. Letztere mifiten
zwingend zu werterhaltenden Neuerwerbungen verwendet werden, der Erlds aus ersteren, also den nicht wertgemal3en VeréulRerungen, stiinden
jedoch grundsétzlich fur freie Investitionen des Staates in auf3erordentliche Aufgaben zur Verfugung. Im konkreten Falle des geplanten Verkaufs
der staatlichen Anteile an der Maxhiitte sei die Reinvestierung der Mittel in StralRenbaumal3nahmen dartiber hinaus, so der Standpunkt des StMJu,
nicht nur im Grundsatz zuléssig, sondern gleichzeitig auch als werterhaltende Mal3nahme anzusehen.
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Staatsminister Zietsch erklart, das Staatsministerium der Finanzen werde sich mit der Stellungnahme des
Staatsministeriums der Justiz auseinandersetzen.”

[1X.] Vorwirfe des Oberregierungsrats a.D. Bachmann gegen Herrn Hans Fries von der Firma Fries &
Co.”

Stv. Ministerprésident Dr. Hoegner erinnert daran, dal3 der friiher im Staatsministerium des Innern tétig
gewesene Oberregi erungsrat Bachmann schwere V orwUrfe gegen den Inhaber der BaufirmaFrieswegen seines
Verhaltens in der Zeit des National sozialismus erhoben habe. Herr Fries habe nun dazu Stellung genommen
und erkl&re, er habe alles versucht, um wahrend der national sozialistischen Zeit das Haus des Herrn Bachmann
flr diesen zu retten. Diejetzigen Angriffe gingen darauf zurtick, dafl3 Bachmann von Fries eine Wohnung wolle
und gedroht habe, gegen ihn vorzugehen, wenn er ihm keine Wohnung verschaffen kénne.

Ministerprasident Dr. Ehard bestétigt, dal3 Herr Fries einer Reihe von Juden geholfen habe und selber dadurch
in erhebliche Schwierigkeiten geraten sai.

Der Ministerrat nimmt die Mitteilung des Herrn Staatsministers Dr. Hoegner zur Kenntnis.

[X.] Veranstaltungen

a) Franzosische Truppenparade in Oberhausen bei Neuburg an der Donau

Ministerprasident Dr. Ehard teilt mit, das franzosische Generalkonsulat in Minchen habe zu einer
franzbsischen Truppenparade eingeladen, die am 12. September 1954 in Oberhausen an einem Denkmal
des franzdsischen Kapiténs de la Tour d’ Auvergne stattfinden werde und um Teilnahme der Bayerischen
Staatsregierung gebeten.

Es wird vereinbart, dal3 die Vertretung der Bayerischen Staatsregierung durch den Regierungsprésidenten
von Augsburg tbernommen wird.
b) Liebesmahl in Passau am 12. September 1954

Ministerprésident Dr. Ehard fahrt fort, die belgische Botschaft in Bonn und der Caritasverband hétten zu
einem sogenannten Liebesmahl eingeladen, dasam 12. September 1954 in Passau fur Hochwassergeschédigte™
gegeben werde. Er selbst kénne an der Veranstaltung nicht teilnehmen, er halte es aber fir notwendig, dal3 die
Bayerische Staatsregierung einen Vertreter entsende.

Der Ministerrat beschlief3t, die Vertretung bei dieser Veranstaltung Herrn Staatsminister Dr. Schwalber zu
Ubertragen.
¢) Weltkongref3 der Internationalen Union der Familien-Organisationen

Ministerprésident Dr. Ehard gibt eine Einladung des Bundesministers fir Familienfragen vom 16. August
1954 zu einem Weltkongress der Internationalen Union der Familienorganisationen bekannt, der vom 11.—
19. September 1954 in Stuttgart stattfinde.

Eswird beschlossen, die Einladung dem Staatsministerium fir Unterricht und Kultus zuzusenden, das einen
Vertreter zu dieser Tagung entsenden soll.

Abschlieffend wird beschlossen, die Frage der Zukunft des Bergwerks Marienstein auf die Tagesordnung des
néchsten Ministerrats zu setzen.

21 S. hierzu das Schreiben von StM Zietsch an die StK, 8.9.1954 (StK 11116). Nach einer knappen erneuten Zusammenfassung der Argumentation
des StMJu —,Ich glaube”, so StM Zietsch lakonisch, , mit dieser Darstellung die Auffassung des Staatsministeriums der Justiz richtig verstanden zu
haben." — positionierte sich die ausfhrliche, 11-seitige Stellungnahme des StMF im Grundsatz gegen das Justizressort. Die Sachwerterhaltung des
Grundstockvermogens sei al's verfassungsmafliges Gebot ein Unbedingtes; in der Folge und in Umkehrung der Argumentation des StMJu miifiten
daher gerade diefallwei se notwendigen wertmindernden V eréuf3erungen, der , nicht wertentsprechende Erl 6s noch zu Neuerwerbungen und damit zur
(mdglichsten) Erhaltung des Grundstockvermogens verwendet* werden. Auch widersprach StM Zietsch der Auffassung des StMJu, dai3 allgemein
wertsteigende staatliche Vorhaben wie etwa der Stral3enbau ,,im Ergebnis dem Grundstockvermdgen des Staates zugutekamen.“ Baumal3nahmen
oder Bauwerke namlich seien keinesfalls , Neuerwerbungen” im Sinne des Art. 81 Satz 2 BV; insbesondere Stral3en seien als,, Wirtschaftsgut” auch
»Verbrauchsgut”, also einer steten Abnutzung und Wertminderung unterworfen. Zum Fortgang s. Nr. 233 TOP VI.

22 Vgl. Nr. 226 TOP XIII.

23 Zur Hochwasserkatastrophe 1954 in Bayern s. Nr. 220 TOP I.
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